Отчет

учителя-экспериментатора Небогатиковой Ирины Вениаминовны
по апробации УМКГ.К. Муравина. «Математика. 10 кл.»
МОУ СОШ № 1. г. Чусовой, Пермского края

Образование: высшее. Стаж работы: 22 года. Ранее работала по УМК «Алгебра 10-11 кл.» авт. А.Г.Мордкович.
Решила принять участие в эксперименте по апробации УМК, т.к. давно встречала упоминание о них в каталогах учебников.
10 класс - единственный в нашей школе. Создавался, как универсальный естественнонаучной направленности. В классе 22 человека. Способности к математике в основном средние. 

В начале работы пыталась ориентироваться на авторское планирование, но темп усвоения материала учащимися не совпал с планами автора учебника. Кроме того, учебники были получены с большим опозданием ( ко второй четверти) и, чтобы успеть пройти максимально возможное количество материала, пришлось отказаться от изучения следующих тем: «Дробно-рациональная функция» и «Тригонометрические функции и их свойства». Изучение последней перенесено в 11 класс. Считаю, что количество часов, отведенное в планировании на тему «Показательная и логарифмическая функции» явно недостаточно. По планированию Муравина отведено всего 19 часов, тогда как по планированию Мордковича - 29 часов.
Чаще всего в работе мной были использованы комбинированные уроки и уроки-практикумы. При изучении нового материала использовала фронтальную беседу. Иногда давала задание изучить теоретический материал самостоятельно дома с последующим разбором непонятных моментов в классе. При формировании навыков решения задач использовала следующие формы: решение с комментариями, решение с разбором типичных ошибок, задания типа «Найди ошибку в решении». 

Были проведены следующие проверочные и контрольные работы.
	№
	Тема
	Отметки «5» и «4»
	Справились

	1.
	Функции и их свойства
	28%
	86%

	2.
	Преобразование графиков
	25%
	95%

	3.
	Контрольная работа №1
	24%
	95%

	4.
	Свойства арифметического корня
	19%
	86%

	5.
	Степень с рациональным показателем
	21%
	81%

	6.
	Контрольная работа №2
	21%
	95%

	7.
	Показательные  уравнения и неравенства
	26%
	84%


	8.
	Свойства логарифмов
	24%
	95%

	9.
	Логарифмические уравнения
	16%
	84%

	10.
	Логарифмические неравенства
	19%
	95%

	11.
	Контрольная работа №3
	23%
	95%


Я считаю, что хорошо усваиваются темы: «Свойства функций. Непрерывность и монотонность» и «Преобразование графиков». Хуже усваиваются темы: «Понятие и свойства логарифмов».

Что касается набора заданий, считаю, его достаточно разнообразным, задания интересные, особенно, отмеченные значком * и •. В то же время для «моего» класса оказалось недостаточно заданий обязательного уровня. 

К преимуществам данного УМК хочу отнести раздел: «Ответы. Советы. Решения». Им можно пользоваться как консультантом при выполнении домашних заданий. Некоторые ученики пытались найти другой способ решения отличный от данного. 

К недостаткам учебника нужно отнести неточности в графических иллюстрациях. Не всегда понятно чему, например, равен единичный отрезок. Есть опечатки в заданиях: в домашней контрольной работе № 1 в задании № 5 при задании функции должно быть х>1. Наличие опечаток или неправильных ответов, я думаю, нельзя отнести к недочетам, потому что возникающие при этом ситуации несовпадения ответов позволяют еще раз акцентировать внимание на решении, при этом интерес у учащихся повышается без дополнительного стимулирования.

10 июня 2008 г.

